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Summary

National Library of Medicine (NLM) Literature Selection Technical Review
Committee has completed journal review procedure concerning Tirk
Néroloji Dergisi/Turkish Journal of Neurology's first application for Index
Medlicus/Medline,on October 28, 2004. First, a brief notification about
the result of review procedure came out declaring that the decision
was negative with the overall quality and importance scores of 3.0 out
of 5.0. After a couple of weeks, review summary has arrived with the
detailed scores on each item.

According to the summary, there were 4 issues reviewed, starting from
the January/February 2004 to the July/August issue. Quality Scores
were graded as excellent for Review Articles, Clinical Research and
Prodluction Quality and as were good for Basic Research, Case Reports,
Editorials, Authors/Institutions, Editorial Board Quality and Editorial
Independence with the scores of 4 (excellent) and 3 (good) respectively.
The Journal's importance were graded as very high for Clinicians in the
Field and high Researchers, Clinicians not in the Field, Educators,
Students and Significant Perspectives on Local Conditions or Indigenous
Diseases. Scores were as same as above. Overall Rating for indexing
estimated as 3, between the lowest 0 and highest 5.

Committee has made some comments at the end of the report:
"The reported topics are relevant to the field and references cited are
Current. There are few controlled trials presented in the studies. There
is no evidence of a statement of peer review in the issues examined.
(However, articles are sent to two arbitrators)"

Ozet

National Library of Medicine (NLM) Literatlr Secimi Teknik Degerlendirme
Komitesi, indeks Medikusta yer almak icin ilk kez bagvuran Tlrk Néroloji
Dergisi/Turkish Journal of Neurology ile ilgili dergi degerlendirme strecini
28 Ekim 2004'de tamamlad. ik olarak, degerlendirme strecinin sonucuyla
ilgili kisa bir not yollanarak, derginin, genel kalite ve dnemlilik
degerlendirmelerinde 5.0 tzerinden 3.0 aldigi ve simdilik kabul edilmedigi
hildirildi. Yaklasik 2 hafta sonra da her degerlendirme maddesiyle ilgili
detayl skorlamay bildiren komite raporu dergi editérligine ulagti.

Bu rapora goére, derginin yeni editorlik doneminde diizenli araliklarla
yayinlanan 4 sayisi (Ocak/Subat 2004-Temmuz/Adustos 2004) incelenmis
ve Kalite Skorlari; Derlemeler, Klinik Arastirmalar ve Basim Kalitesi igin
mikemmel (4) ve Temel Arastirmalar, Olgu Sunumlari, Editoryaller,
Yazarlarin ve Kurumlarin Cesitliligi, Editoryal Kurul Kalitesi ve Editoryal
Bagimsizlik igin yi (3) olarak; derginin ifade ettigi dnem béliminde ise
bu dnem alarimizdaki klinisyenler icin ok yiiksek ve diger alanlardaki
klinisyenler, egitimciler, 6grenciler ve icinde bulundugumuz bélgeyle
ilgili hastalik bilgileri agilarindan yiksek olarak degerlendirilmis ve
yukaridaki gibi skorlanmistir. Derginin indekslenme skoru ise en diisik
0 ile en yiiksek 5 arasinda 3 olarak degerlendirilmistir.

Komite raporunu asagidaki tespitlerle bitirmistir;

"“Yayinlananlar alana uygun ve kaynaklar glinceldir. Calismalarda bir kag
kontrolli galisma vardir. Dederlendirilen sayilarda hakem
degerlendirmesiyle ilgili kurallar yoktur. (Ancak, yazilar iki
degerlendirmeciye gonderilmektedir)"

117




—

Tablo 1. Orijinal Degerlendirme Raporunu gostermektedir.

LITERATURE SELECTION TECHNICAL
REVIEW COMMITTEE

-- JOURNAL REVIEW SUMMARY --

Review Date: October 28, 2004 ISSN: 1301-062X

Title: Tiirk niroloji dergisi = Turkish journal of neurology

Publisher: Tirk Nioroloji Dernegi

Journal Started In: 1995 Frequency: Bimonthly
Country of Publication: Turkey
Language(s): English Turkish English Abstracts: Yes
Structured English Abstracts: No

Issues Reviewed:  Year  Volume Issue Month

2004 10 1 January/Feb

2004 10 2 March/April

2004 10 3 May/June

2004 10 E July/August

Types of Contents:

Case Reports Editorials Historical Papers
Letters To Editor Literature Summaries Meeting Reports
News Reports Philosophical Papers Research Reports

Prior Reviews: No

LSTRC Recommendation: Index

Low High
Range of Indexing Priorities: 0 1 2 3 4 5

Indexing Priority: -3.0-




Literature Selection Technical Review Committee
== Journal Review Summary ---

Title: Turk Norolo!'i Dergisi (Turkish Journal of Neurology)
Scope: Y Core biomedical subjects ___ Related to biomedicine More appropriate in another database

Coverage: ___Predominantly U.S. . International

Statement of Ethical
Issues/Policies: — Conflict of Interest __ Human/Animat Rights __ Informed Consent

Regional — Local

15 Quality | Poor I Fair I Moderate r Good | Excelient l Outstanding | N/A
Scientific Merit (validity, currency of information & references, originality, contribution to fietd)

Review Articles Ve
Clinical Research l/

Basic Research

Other (Case Reports, Editorials, etc.)

Authors/institutions
Editorial Work (credibility of contents)
Editorial Board Quality

SNIN NN N

Editorial Independence
Production Quality (layout, printing, readability, graphics, binding; bér and locatign of advertisements)
Production Quality

Over, lity

R

2. Importance None Little Moderate | High Very High | Essentinl | N/A
Researchers \/
Clinicians in the Field W
Clinicians not in the Field o
Educators /
Administrators ‘//
Aliied Health Professionals
Students /
Policy Makers

Significant perspectives on local
Conditions or indigenous diseases

NA

— Evidence of external peer review __ Significant new techniques
— Critically synthesizes and organizes knowledge.in this field _ Emerging Field

Comments: The reported topics are relevant to the field and references cited are current. There are few
controlled trials presented in the studies. There is no evidence of a statement of peer review in the issues
examined. (However, articles are sent to two arbitrators.)

Lowest Highest

OVERALL RATING 0 1 2 @ 4 5
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NEDEN NLM DEGERLENDIRMESI?

National Library of Medicine (NLM) dinyanin en genis tip
kitiphanesidir. 1836'da kurulmus, 1879'da Index
Medicus'un ilk sayisini yayinlamistir. Kiitlphane saglik,
biyomedikal, biyoteknolaji, fizik, yasam ve sosyal bilimlerin
blitlin alanlarindan materyal toplamaktadir. Kitiphanenin
birikimi kitap, dergi, teknik rapor, makale, mikrofilm,
fotograf ve gorintilerden olusmak lzere 7 milyonun
tizerindedir. Kiitiiphane ayni zamanda en eski ve nadir tip
kitaplarina ev sahipligi yapmaktadir. NLM 125 yildir Index
Medikus'u yayinlamaktadir. Bu indeks, aylik olarak konu
ve yazar bazlarinda ABD ve 70'ten fazla tlkede yayinlanan
4500 derginin makalelerini taramaktadir. Bugtin bu bilgiye
Kituphanenin veri tabani olan MEDLINE icinde ulasmak
mumkindir. MEDLINE, diinyanin her yerinden serbestce
girilebilen web sitesi PubMed'in ana komponentidir. PubMed
icinde 1960'larin ortalarindan itibaren yayinlanmis 12
milyondan fazla MEDLINE dergi kaynaklari ve dzetleri ve
ayrica 1950lerin bagindan beri yayinlanmis diger 1,5 milyon
kaynak ve dzet vardir. Web sitesi yoluyla her yil ortalama
500 milyon civarinda giris ve arastirma soz konusudur.
Yeni servislerden biri olan PubMed Central
dergi makalelerinin timune ulasma sansi; MedlinePlus ise
isteyen herkesin ulasabilecedi saghk bilgileri
sunmaktadir.

Tirk Néroloji Dergisinin Index Medicus/MEDLINE'da yer
almak amaciyla NLM'ye yaptigi basvuru, iste bu tlrden bir
bilgi/kaynak okyanusunda yer alabilmek ve bu yolla tim
diinyaya Turk Nérolojisinin sesini duyurabilmek yolunda
atilmis énemli ve anlamli bir bagvurudur. 1995 yilinda
yayinlanmaya baglanan derginin ilk bagvurusunu neden
2004 yilinda yaptigi konusu ise, nedenleri dikkatle
incelenmesi gereken ve bu yazinin amag ve kapsami disinda
kalan bir konudur. Ancak, dernegin yeni kuruldugu ve
derginin gikmaya basladigi ilk gunlerin, hatta ilk yillarin
sartlarinin ne kadar zor, ilginin ne denli az oldugunu
hatirlamakta fayda vardir. Simdi éniimizde duran gorev,
dergimizle ilgili olarak objektif bicimde yapildigina inandigim
degerlendirmenin ayrintilarina girmek ve gerekenleri geg
kalmadan yapmaya baslamaktir.

TURK NOROLOJI DERGISININ NLM INDEX
MEDICUS/MEDLINE BASVURUSUNUN OYKUSU

Basvurunun ilk asamasinda, Tirk Noroloji Dergisinin adaylik
icin yeterli niteliklere sahip olup olmadigi sorgulanmis ve
NLM'den edinilen "Fact Sheet: Response to Inquiries about

Journal Selection For Indexing at NLM" adli belge incelenerek
asagiya alinan kriterlerin karsilandigi kanisina varilmistir;

1. Dlizenli araliklarla yayinlanma: Dergi 2003 yil Kasim/Aralik
sayisindan baslamak Uzere duzenli araliklarla 2 ayda bir
yayinlanmaya baglamisti.

2. Yayin politikasinin varhgi: Derginin yeni donem yayin
politikasi Kasim/Aralik 2003 sayisinda "Bilim Edittrleri
Konseyinin(CSE) Politikalan” isimli yazida ilan edilmis ve bu
yaziyla derginin uluslararasi bilimsel yayincilligin genel
prensiplerine bagliligr vurgulanmisti. 3. Hakem
degerlendirmesi prensiplerinin varhigi: Ayni yazi icinde
vurgulanmisti.

4. Editoryal Kurul Olusumu: 2003 Kasim/Aralik sayisiyla
birlikte Ulusal ve Uluslararasi Editoryal Kurullar
olusturulmustu.

5. Editoryal Bagimsizlik: 2003 Kasim/Aralik sayisinda
tarafimdan kaleme alinmis olan editoryal yazida
vurgulanmist.

6. Yazarlarin ve yayinlarin uluslararasi yayginhigi: Ayni yazida
hedefler arasinda vurgulanmist.

7. Sektorel bagimsizlik: 2003 Kasim/Aralik sayisiyla birlikte
dergi &zellikle ilag sektdrine karsi bagimsizlastirildr.

Bu sartlarin karslandigini bildirir bir mektupla bagvuru 2004
ilkbaharinda yapildi. Kisa bir sire sonra aldigimiz yanitta
mektubumuzun ulastigi ve dizenli sayilarin gorilebilmesi
icin NLM'nin dergiye abone yapilmasi bildirildi. Bu yanitta
derginin indeks icin degerlendirilmesinin Ekim 2004 icinde
yapilacadi sdyleniyordu. Dizenli sayilarin gonderilmesine
basland.

RAPORUN AYRINTILARI NELER SOYLUYOR?

Raporun 6n ylziindeki degerlendirmeler arasinda ingilizce
Ozetlerin varligina Evet yaniti verildikten sonra Yapilandirimis
ingilizce Ozetler'in yanina konulmus Hayir ifadesi dikkat
cekiyordu. Giinkdl bu niteleme gercegi yansitmiyordu.
Okurlarin da cok iyi bildigi gibi derlemeler diginda kalan
btlin yazilarda yapilandiniimis Tlrkge ve ingilizce Ozetler
bulunuyordu. Raporun sergiledigi degerlendirme maddeleri
ve izlenimler teker teker gézden gegirildiginde su tur bir
tablo ortaya cikti; Rapor gerek KALITE gerekse ONEMLILIK
acilarindan hicbir maddede derginin distk kalitede ve az




onemlilikte oldugunu séylemiyordu. Dahasi, orta kalitede
ve Onemde bir ézellik de bulunmamist.

Komiteye gére, dergimiz kalite bakimindan Vi ve bircok
kesim icin YUKSEK ONEMLILIK arzeden bir yayindi. Hatta,
gerek kalite gerekse Gnemlilik agllarindan MUKEMMEL ve
COK YUKSEK ONEME SAHIP dzellikleri bile vardi.
(Bkz.Tablo 1)

Ornegin; Derlemeler, Klinik Arastirmalar ve Basim Kalitesi
mikemmel deniliyordu. Dergi ayni zamanda nérolojiyle
ilgili kesimler acisindan cok yiksek dneme sahip
bulunmustu.

Derlemelere nicin miikemmel denilmis olabilirdi?

Dergi editorligu, Kasim/Aralik 2003 sayisindan
baslamak tzere yayin kurallari icinde acik acik, derleme
formatindaki yazilari editoryal dizeyde kabul ettigini,
bu tlr yazilarin, daha énce érneklerine rastlandigi gibi,
her isteyenin yazabilecegi tirden yazilar olmadigini
ilan etmisti. Bu tir yazilar "editoriin istegi" tzerine
yazilmaliydi! Devam eden sayllar icinde bu politikaya
hassasiyetle uyularak, literatiir degerlendirmeleri ve
derlemeler, editériin istegiyle ya da konusunda
deneyimleri herkes tarafindan bilinen yazarlarin editéryal
kurula danismasi yoluyla secildi ve yayinland. Bu yazilar
arasinda Uluslararasi Danisma Kurulu Uyeleri tarafindan
kaleme alinmis yazilar da vardi. Yine ayni slreg icinde,
politikanin bir yansimasi olarak, kimi derleme yazilar da
geri cevrildi. Sonucta, derlemeler cok dlzeyliydi, cok
glnceldi, cok begenildi, cok okundu ve muikemmel
bulundular. Strpriz yoktu.

Klinik Arastirmalar da Mikemmel Bulunduy! Degerlendirme
oncesi dis llkelerden gelen klinik arastirmalar
yayinlanmamisti. incelenen sayilarda yer alan klinik
arastirmalarin timi Glkemizde yapilan arastirmalarin
sonuglarini rapor eden ve Ingilizce Ozet esliginde
Tarkge kaleme alinmis yazilardi. Bu yazilarin sadece
Ingilizce Ozetlerinin degerlendirilmesi s6z konusu olabilirdi.
Bu kisith formata ragmen arastirmalarin mikemmel
bulunmus olmasi komite uyelerinin arastirma sonuglarini
6zetler yoluyla da olsa begendigini gésteriyor. Bu bedenide
oncelikle, dergimizde yayinlanma sikligina gére sayi ve
hasta yogunlugu olarak birinci sirayi alan Néroimmiinoloji
ve MS arastirmalarini yapanlarin aslan payina sahip
olduklarini sdylemeliyim.

Derginin Basim Kalitesinin Miilkemmel Bulunmasi
Surpriz Degil!

Gérsellik unsuru Gzerine 2003 Kasim/Aralik sayisindan
itibaren gésterilen ézenin ufak ancak onemli bir
6diliydd bu karar! By kararin alinmasindaki
katkilarindan dolayi Mavi lletisim'in ve de &zellikle Dr.
sermin GUmUlU'nan isimlerinin hepimiz tarafindan bilinmesi
Onemlil

Dergimiz Hangi Bakimlardan iyi Bulundu?

Komite raporuna gére Tiirk N&roloji Dergisi Temel
Arastirmalar, Olgu Raporlari, Editoryaller, Yazarlar/Kurumlar,
Editoryal Kurul Kalitesi ve Editoryal Kurul Bagimsizhigi
yonlerinden [Yi bulundu.

Dergimiz Kimler icin Onemli Bulundu?

Kendi alanimizla ilgili okurlar icin ¢ok 6nemli bulunan dergi,
ayrica Diger Alanlardan Doktorlar, Arastirmacilar, E§itmenler,
Ogrenciler ve bulundugumuz bslgenin nérolojik profilini
ogrenmek isteyenler icin ONEMLI bulundu.

Hangi Alanlarda Yetersizlik Gériildii?
Komite raporuna gére U alanda yetersizlik gorildi.

a) Yapilandiriimis ingilizce Ozetlerin Olmamas: Kasim/Aralik
2003 sayisindan itibaren diizenli olarak yapilandirilmis
ingilizce &zet uygulamasi vardi ve incelenen 4 sayidan da
bu uygulama belliydi. Ancak derlemelerde bu tir bir
uygulama olmamasi komiteyi yaniltmis olabilir.

b) Kontrolld Calismalarin Azhgi: Bu, yerinde bir tespitti,

¢) Hakem Degerlendirmesi Prensiplerinin Olmamasi: Bu bir
editoryal eksiklikti. Bu prensipler, Kasim/Aralik 2003 sayisinda
"Bilim Editérleri Konseyinin Politikalar" adh yazida agiklanmist.
Hata, bu prensiplerin her saylya konmamasiydi.

DEGERLENDIRME RAPORU IZLENIMLERI VE
ONERILER

Komite Raporu ilk kez bu tir bir degerlendirme icin basvuran
Turk Néroloji Dergisinin kabul edilme yolunda by(ik adimlar
attigini, bilimsel dergiciligin bir cok alaninda iyi diizeyde
oldugunu, ancak bu diizeyin yeterli gorilmedigini ve bir
iki konuda da yetersiz oldugunu belgeliyor. Hi¢ kusku yok
ki, bu raporun icerigi hepimizi sevindirmesi gereken
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degerlendirmelerle dolu. Buna karsin, sonucun olumsuzlugu
sadece ve sadece olumlu mesajlar ve hedefler tasiyan bir
olgu. Yapilan onca olumlu diizenlemeler ve yasanan onca
pozitif gelismelere ragmen acaba kacimiz bu ilk basvurudan
kabul bekliyordu? Bu da tartisilir. Kanimca, NLM Komite
Raporundan gikariimas gereken tek ders, daha da iy
olmamiz gerektigidir. Buna da hepimiz katilabiliriz saniyorum.

NASIL DAHA iYi OLABILIRIZ?

Turk Néroloji Dergisi Editorltgd, Kasim/Aralik 2003
saylsindan itibaren dergide yaganan gelismelerin sadece
NLM tarafindan degil, sizler tarafindan da begenildigini ve
kabul gordigund dilstinmektedir. Eger gercek buysa, ana
yayin politikamizda herhangi bir degisiklik yapmadan
calismalarimiza devam etmemiz ve bir an énce eksiklerimizi
gidererek yaklagik 2 yil sonra yeniden bagvurmamiz
gerekmektedir. (Komitenin éngordigl yeni basvuru slresi
budur) Yapilacak teknik diizeydeki dizenlemenin yanisira,
komite raporunda belirtilen konulardan sadece bir tanesi
dergi editoryal yapisinin ve hakemlerin glicini asmaktadir.
0O da dergiye yazi yollayanlarin ve okuyanlarin daha fazla
sayida kontrolll caligma yollamalar zorunlulugudur.
Unutmayalim, derginin Indeks Medicus/Medline'a
kabuliindeki temel problem, bazl arkadaslarin sandigi gibi,
derginin timtyle Ingilizce cikmamasi degil, icinde yer alan
kontrollil bilimsel aragtirmalarin sayisindaki azliktir. Biz,
animizdeki donem iginde iyileri mikemmel, dnemlileri
cok énemli yapmak igin calismalarimiza devam ediyoruz.
Litfen dergimize daha fazla onem verelim, ona daha fazla
sahip gikalim.

Saygl, sevgi ve basar dileklerimle




